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Procedéncia: Loteria do Estado de Minas Gerais
Interessado: Diretor Geral da Loteria do Estado de Minas Gerais

Numero: 14.115 o
Data: 12 de maio de 2003
Ementa:

TERMO DE AJUSTE DE CONDUTA -
CONTRATACAO DIRETA -
INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO
PUBLICA — NECESSIDADE DE MOTIVACAO
PREVIA E EXAUSTIVA DA AUSENCIA DOS
PRESSUPOSTOS LOGICO, JURIDICO E
FATICO DA DEFLAGRACAO DE CERTAME
PUBLICO, MEDIANTE A DEMONSTRACAQ
TECNICA DA  INVIABILIDADE DE'
COMPETICAO -  OBEDIENCIA AO
PRINCIPIO DA MOTIVACAO DOS ATOS,; -
ADMINISTRATIVOS — POSSIBILIDADE DE
FORMALIZACAO DA  CONTRATACAO
DIRETA, DESDE QUE PROVADA A
INVIABILIDADE DA LICITACAO PUBLICA -
RETIFICACAO DO CONTRATO

RELATORIO

Vem a esta Procuradoria Geral do Estado, por meio do
Of.D.G./LEMG/032/2003, pedido de exame e parecer a respeito da situagéo i

Juridica nele descrita. 5

Examinando o aludido Oficio e a documentag¢do com f‘éle:
carreada, verifica-se tratar-se de contratagdo direta entabulada pela Loteha[";_
Mineira do Estado de Minas Gerais com a empresa Intertevé Servigos'y”
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Sociedade Civil Ltda., mediante inexigibilidade de contratagdo, cujo objeto,
em sintese, prevé “a implantacio, operacionalizagdo ¢ gerenciamento de jogo
lotérico denominado ‘LIGA PRA MINAS’, no Estado de Minas Gerais™, tido
como de propriedade exclusiva da contratada.

A aferi¢fo da inexigbilidade, no caso concreto, pelo entio iletré
Presidente da Consulente, conforme se depreende da documentagiio acosfada
ao expediente, se deu em face das seguintes circunstincias: ;
li
Primeiro; 4 vista de requerimentos formulados pela empresa Intertevé ;
Servigos Sociedade Civil Ltda. perante o Instituto Nacional de Pmprieﬂadg%@ |
Intelecutal — INPI, com os quais formulou (i) pedido de deposito de invengdo =~
intitulada “SISTEMA DE RECEPCAO E PROCESSAMENTO DE DADOS
VIA TELEFONE”, este formulado, inicialmente, em nome de Uajdi Menezes
Moreira e, posteriormente, alterado para o nome da empresa acima nominada
e; (if) pedido de registro de marca contendo os seguintes dizeres: “LIGA PRA
MINAS”,

Segundo; a consideragdo de duas publicagdes realizadas referentes a
pretendida contratagdo direta, em relagio as quais ndo houve a habilitagio de
empresa interessada e em condigdes de executar o objeto contratual, nio
obstante tenha sido apresentada impugnago aos termos do primeiro edita}
publicado, pela empresa Atlantica Minas Empreendimentos e Participagdes
Ltda., que, segundo a decisdo exarada, ndo demonstrou possuir condi¢Ses em
realizar o objeto contratual, sendo, pois, Julgada improcedente a impugnagio
por ela apresentada. A

Neste interim, considerando que a empresa Intertevé Servigos; .

Sociedade Civil Ltda., para a execugdo do objeto contratual necessitaria de
utilizar servigos telefénicos de valor adicionado, disponibilizando aos
eventuais apostadores esse acesso, e, 4 vista de decisdo Judicial exarada pelo
douto Juizo da 4° Vara da Justiga Federal de Sio Paulo, por meio da qual, em
sede de agdo civil publica, impediu, nacionalmente, a realizagio de
promogdes pela via de acesso pretendida, interpés ela agdo judicial,
distribuida por dependéncia 4 referida agdo civil piblica, na qual pretendeu:

“...a declaragdo de inexisténcia de qualquer relagao
juridica que submeta a autora no ambito da decisdo
proferida no processo 98.38893-3, possibilitandc-a a
utilizagéo dos meios telefdnicos necessarios para @
execugdo das obrigagbes por ela assumidas ;nq‘

contrato firmado com a Loteria do Estado de Minas
Gerais”. +, Ll
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O magistrado, antes de apreciar o pedido de antecipagio de tutela
formulado, determinou a oitiva do representante do Ministério Piblico e da
Agéncia Nacional de Telecomunicagdes — ANATEL, aquele se opds ao
pedido, arguindo, dentre outras questdes, a nulidade do contrato firmado entre
a empresa Intertevé Servigos Sociedade Civil Ltda. e a Loteria do Estado d
Minas Gerais por auséncia da licitagio publica e, esta (a ANATEL), com ele
anuiy, registrando o julgador, em seu relatério: -

“A ANATEL se manifestou as fls. 138/1 39, atraveés :d#
seu Procurador Geral, favoravel a pretensao da au‘orgi
.informando que o projeto “LIGA PRA MINAS" Wnéq o
afronta as regras que balizam o denominado servigo d&
valor adicionado, podendo a ANATEL, desde que
autorizada, designar cddigo numérico especifico,
excetuadas, por ébvio, aqueles de ntimeros 0800, 0300
ou 0500, respeitadas as normas insertas no Cédigo de

Defesa do Consumidor”.

Analisadas estas manifestagdes, em conjunto com a pretensdo da
empresa Intertevé Servigos Sociedade Civil Ltda, o magistrado houve por
bem deferir a antecipagdo de tutela observados os requisitos por ele fixados,
esclarecendo que ndo lhe competia o exame a respeito da “necessidade ou nio
de licitagdo deste empreendimento, pois referida pretensdo escapa do objeto
do pedido”. ! %

A deflagragio da agdo judicial na comarca de S3o Paulo pe 3
empresa Intertevé Servigos Sociedade Civil Ltda., levando ao conhecime ‘3 ~
de representante do Ministério Publico federal a contratagdo direta havida’
com a Loteria do Estado de Minas Gerais fez com que este Procurador da. ;
Republica representasse junto a Promotoria de Justica Especializada na
Defesa do Patriménio Publico do Estado de Minas Gerais, quando, entio, se
instaurou o procedimento investigatorio n.° 275/02, do qual se fez originar um
“Termo de Ajuste de Conduta™, assim vazado, no que interessa:

“CONSIDERANDO que a instauracéo do Procedimento
Administrativo se deu em virtude da Loteria Mineira do
Estado de Minas Gerais ter firmado um Contrato para
Operagéo de Jogo Lotérico Lemg n.° 48.2002.00 com a
Intertevé Servigos Sociedade Civil Ltda., que teve como

objeto a implantagio, operacionalizagdo e '
gerenciamento do jogo lotérico denominado “Liga l"raJ
Minas”, no Estado de Minas Gerais, sob o argumento’
do mesmo ser de propriedade exclusiva da Intertevé
Servigos Sociedade Civil Ltda., contrato este que téve),
como valor R$40.000.000,00 (quarenta milhdes delf
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documento de fls. 42.

CONSIDERANDO que a Intertevé Servigos Sociedads
Civil Ltda. ndo detém o direito de uso com
exclusividade para implantagdo e comercializac;éo! do.
jogo “Liga Pra Minas”, nio podendo, pois, para 'Sef:
implantado referido servigo, haver inexigibilidade‘
licitagao, pois o referido caso nic se enquadra 1€l
nenhuma das excegbes previstas no art. 25 da Lej;
8.666/93, ndo havendo qualquer fundamento juritT"
que justifique a referida inexigibilidade. '

CONSIDERANDO que o contrato de fis, 26 a 36 jd s&'
encontra assinado e, apesar de formalmente perfeito,
n&o surtiu ainda seus reais efeitos. :

Diante do acima exposto, ACORDAM AS PARTES: :

1 — A Loteria Mineira do Estado de Minas Gerais se
compromete, através do presente TERMO DE
CONDUTA, a se abster de dar efetividade ao referido
contrato.

2 — A Loteria Mineira do Estado de Minas Gerais sa
compromete a rescindir o referido pacto, ou sejd, 9
CONTRATO PARA OPERACAQ DE JOGO LOTERde‘
LEMG N.° 48.2002.00, cuja copia se encontra as fls. 26
a 40 dos autos, realizado entre as partes. '

3 - Que o presente Termo de Ajustamento d‘e‘bonv‘
sera cumprido pela Loteria Mineira no prazo maximd
30 (trinta) dias.

4 — O Diretor Presidente da Loteria Mineira do Estado
de Minas Gerais reconhece que a violagdo de
quaisquer cldusulas do presente Termo de Ajuste de
Conduta configuraré ato de improbidade administrativa,

passivel de ago judicial”.

Diante desses fatos ¢ que surge a presente Consulta, na qual,
inclusive, a ilustre autoridade Consulente diverge do ponto de vista externado
pelo douto promotor de justiga, entendendo que a contratagdo direta firmada
possui respaldo legal, porquanto caracterizada a mexigibilidade, eis que;,
conforme aduz, a empresa contratada dispde de maneira exclusiva seja‘idd;;

produto, seja da marca, referentes ao jogo lotérico que se quer instituir. X

Lo
N
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Em conclusdo, requer o Consulente a manifestagdo da
Procuradoria Geral do Estado a respeito da legalidade da contratagfo direta
firmada, dando seguranga juridica aos argumentos por ela suscitados em favor
da mesma, demonstrando ter cumprido “as exigéncias da legisiagdo pertinente
para o bem do servigo publico mineiro, que se beneficiard com os resultTdoj,s
obtidos”™. !

! \

|
. x s ~ U
Examinada toda a questio, apresento a aprovagdo o seguinte | |

PARECER |
, J ot
E importante registrar, desde logo, que, em relagdo &
Administragio Publica, uma vez que ¢ gestora de recursos publicos, faz-se
obrigatdria a realizagdo de licitagdo publica para a formalizagdo de contratos
com empresas privadas. Nesse sentido, sdo os dizeres contidos no artigo 37,
inciso XXI, da Constituigio da Republica e artigo 15, da Constituigio do
Estado de Minas Gerais.

Nio obstante, é também previsto na legislagio especifica, com
respaldo na norma constitucional da Republica, a possibilidade de serem
efetivadas, pela Administragio Publica, contratagdes diretas, seja por
faculdade legal assim estabelecida, caracterizando-se hipéteses de dispensa da
licitagdo piiblica, as quais sdo estabelecidas exaustivamente pela lei, seja pela:
inviabilidade de competigdo, caracterizando-se hipéteses de inexigibilidade da:
licitagdo publica, cujo rol legal é meramente exemplificativo. i

Observadas estas diretrizes, tem-se que, na espécie, esti-se diante
do seguinte questionamento juridico: E possivel a contratagio direta, vigh
inexigibilidade, de empresa privada detentora de requerimento formulado
Junto ao Instituto Nacional de Propriedade Intelectual — INFIL, no qual visa a
patente de invengfio de determinado produto e a exclusividade no uso de
determinada marca, bem como pelo fato de nio terem se apresentado
empresas privadas outras 4 vista dos editais publicados pelo Poder Publico?

Acrescente-se a0 questionamento formulado, outro, que, segundo
aferido no exame do expediente, também ¢ utilizado para justificar a
contratagdo direta realizada com a empresa Intertevé Servigos Sociedade Civil
Ltda., qual seja: Nio havendo dispéndio dos cofres piiblicos para a
contratagdo realizada, e, considerando que parte dos valores arrecadados ¢ m,;
0 jogo lotérico sera repassado para agdes sociais no campo da educagdo, Idaf}
cultura, do esporte e da assisténcia social, ndo se justificaria, em beneficio do
interesse publico, a contratagdo direta? ¥ f ‘

Ld
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Para responder as indagagdes formuladas, que dirdo da
viabilidade juridica ou nfio da contratagdo direta realizada, é importante,

inicialmente, considerar que a aproximagio havida entre a Loteria Mineira do
Estado de Minas Gerais e a emnresa Intertevd Sarvicne Qaciadadas (el T k4n=_:

LTl dld TESPAVES AlitviAtw Y W WL VIYUD WJUVIVMOUN 1 VIL 1
decorreu de iniciativa desta, e ndo, do Poder Publico, tendo este aferido ques &
proposi¢do da referida empresa, no que concerne ao levantamento de recursas:
financeiros, mediante a realizago de jogo lotérico, permitindo-lhe a aplic ‘gﬁ(gi
dos recursos financeiros auferidos em 4reas sociais, revelou-se altam nte;,
atrativo, sendo hodiernamente aceito, pela melhor doutrina e jurisprudéncia, it' ’

exploragdo de tais jogos direcionada para a consecugdo de finalid deé_‘
plblicas. ‘ ﬁ’

Dessa maneira, necessario se fazia, ante a apresentagdo pela
empresa interessada de comprovantes de requerimentos dirigidos ao INPI,
seja para registro de patente de invento, seja para registro de marcd, a
deflagragdo, pela Consulente, de processo administrativo prévio a publicagio
do ato de inexigibilidade, a fim de, ante a opgdio pela contratacio direta

o LRRE1 L0 el 4 Qv peia vulu..luu-lyuu uu\.«l,a,
motivar, exaustivamente, tal ato administrativo. E ligdo de Manoel de Oliveira
FRANCO SOBRINHO:

“a livre discricionariedade néo faz, como nunca fez
medida juridica aconselhdvel. N&o bastam | pg
elementos formais do ato, indicados pela doutrina. Algg”
mais se faz necessério: uma motivagéo explicita e maT-;
finalidade correspondente”.! |

B
v

i | TR
Em exame do expediente submetido 2 apreciagio Id -
Procuradoria Geral do Estado consta, além dos requerimentos formulaftiod;&‘{é\‘:%
pela empresa interessada junto ao INPI, a existéncia da publicagdo de editais
dando noticia do interesse da Consulente em contratar aludida empresa, tendo
sido, o primeiro edital, conforme posto no relatério supra, impugnado por
empresa que entendeu ndo presentes os pressupostos para a contratagio direta,
ndo cuidando, contudo, de demonstrar o seu interesse e 4 sua condigdo técnica

para a execugdo do contrato, ao passo que o segundo edital ndo restou
contrariado.

Entrementes, tenho que as publicagdes dos editais, embpra
tenham conferido publicidade & pretendida contratagio direta, ndo sio ,
suficientes, por si s, para justificar a exclusividade alegada pela emprf:sa;i ’
Intertevé Servigos Sociedade Civil Ltda., isso porque, a meu Jjuizo, competia 4!
Consulente, mediante técnicos seus ou de entidades publicas outras, detent%)r "
de pessoal com qualificagio necessaria, v.g., PRODEMGE, arfgrir, J

lrn
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mercado especializado, sobre a existéncia ou ndo de empresas em condi¢des,
com produto similar, de executar o objeto contratual.

A necessidade de se esgotar o exame técnico sugerido reveld‘-s.d&{
me indispensavel pelo fato de que a inexigibilidade pretendida, in casu, aindg
ndo pode ser inserida no incisos do artigo 25, da Lei n.°: 8.666/93, pelar 5g
de que o mero requerimento de patente de invento e de registro de marca [nfg
conferem a requerente o direito absoluto de exclusividade em relagdo ag
produto por ela desenvolvido, estando o registro da marca igualmente s
ainda processado. Do proprio site do INPI (www.inpi.gov.br), colhe-s¢ a =
seguinte orientagdo do Instituto: a gﬁ\ i -

T-

“Uma vez feito o dep6sito da patente junto ac INﬁI, o
reguerente j4 podera usufruir dos direitos de uma

. patente? N

N&o. O que o depositante possui & uma expectativa de
diréito que somente se confirmara caso venha a obter a
patente”.

Com isso quer-se dizer que, ante o objeto a ser contratado, o qual
se relaciona com conhecimentos tecnologicos, considerando-se o atual ests gio
de desenvolvimento das empresas nacionais e estrangeiras a respeito| dg
questdo, afigura-se necessario sejam esgotadas a avaliagdo técnica acerc dq
existéncia ou ndo de produto similar, facultando-se a outras empresay,
participarem da repartigio dos recursos financeiros decorrentes | §
arrecadagdo do jogo lotérico proposto. :

Naturalmente que a legislagdio assegura a requerente da patentLa dﬁgv '
direito de que seu invento, enquanto ndo concedida a carta-patente, seja por
ela defendido, facultando-lhe o direito de notificar quem, eventualmente,
venha a utilizé-lo, sem sua anuéncia, referentes a uma contrafagio que esteja
sofrendo, devendo, se vier a ser concedida a carta-patente, indenizar a titular
daquele direito.

No entanto, nada impede, que o objeto contratual em questdo seja
executado por produto similar, importando, pois, sejam esgotadas todas as
diligéncias técnicas nesse sentido, para, somente apos, confirmada’ a;
inviabilidade da competigdo, publicar-se o ato de inexibigilidade, nos term'os";;
do artigo 26 caput, da Lei n.° 8.666/93. I

t

Abra-se aqui um ligeiro paréntesis para registrar ser equivoco, al;

meu juizo, o entendimento de que o erario no desembolsara recursos parg 5B




ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

contratagio da empresa que implementara o Jogo lotérico em questdo. E que,
em verdade, a arrecadagdo do recurso financeiro decorrente do jogo lotérico
sera, todo ele, da pessoa juridica de direito publico interne criadora do jogo, e
ndo, da empresa privada, a quem, sem autorizagio legal, & vedado a
exploragio de jogos desta natureza.

financeiro arrecadado, que pertence integralmente ao erario, conforme a
ressaltado, deixara de entrar nos cofres publicos, sendo encamin.ljadb
diretamente para, como se afere do contrato entabulado (item 6.1, sub-ite ﬂ"“"
III, da clausula Sexta), ressarcir “a CONTRATADA pela sua participa¢io no

PROJETO”. '

Destarte, reitere-se, para que se demonstre e comprove, sem
sombra de duvidas, a inviabilidade da competi¢do, mormente pelo fato de
Inexistir, até o momento, a carta-patente em nome da empresa interessada e o
registro definitivo da marca pretendida por ela, ser necessaria a realizagdo das
diligéncias técnicas alhures suscitadas, a fim de que, em seguida, justificado a
saciedade a impossibilidade do certame, seja dada nova publicidade ao' ato
administrativo de inexigibilidade da licitagio publica, aperfeic;oandd-s .
entdo, se for o caso, a contratagdo direta almejada. ' T

|

Somente apés tais investigagdes técnicas, friso, poders se tér i
certeza de auséncia dos pressupostos indispensaveis a deflagragio da licit g:_ﬁt;f_; g
publica, que sio de trés ordens, conforme escilio de Celso Antdnig.
BANDEIRA DE MELLO* pressuposto logico; pressuposto juridicd &
pressuposto fatico. Antes disso, nio me parece suficientemente motiva(ﬂo' o
ato de inexigibilidade. Cite-se, a propésito, a doutrina de Florivaldo DUTRA
DE ARAUJO: |

“A finalidade da motivagéo do ato administrativo pode
ser resumida no objeto de democratizag&o do exercicio
da funcdo administrativa, dentro do qual se englobam o
aperfeicoamento desse exercicio, a interpretacéo e o
controle do ato.

motivagéo é de obrigatoriedade geral guanto aos aﬁto ;
administrativos, principio de boa administragéo { a

|

Em vista de seus fundamentos e finalidades, g
[

s e 93 3
Estado de Direito™, \(

2 BANDEIRA DE MELLO, Celso Antbnio. Curso de Direito Administrativo, 6 ed., Matheiros, jp.300

’ DUTRA DE ARAUJO, Florivaldo. Motivagho e controle do ato administrativo, Bele Horizogte: Del:

1992 n 184
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Em decorréncia, para que se concretize, sem peias de ilegalidade,
obediente, ademais, aos principios juridicos que norteiam a atuago. da
Administragio Publica, em especial o da motivagdo, (artigo 37, caput,‘ d@
Constitui¢gio da Republica de 1988 e artigo 13 e seu § 2°, da Constituigdé
Mineira), a contratagio direta pretendida, cujos fins sdo nobres, até porque é
exploragdo de jogos lotéricos, como o pretendido, s6 pode visar, no sistema
Juridico brasileiro, fins publicos, competira & Consulente justificar a auséncia
de produtos similares ao o oferecido pela empresa interessada, bem como, |

o

consequéncia, a auséncia de empresas interessadas em executar o objeto:
proposto. i '

Isso feito e . regularmente demonstrado no processo
administrativo proprio a inviabilidade da competi¢do, publicado, nos termos
da lei, como dito anteriormente, o ato Justificador da inexigibilidade;
comprovada a auséncia dos pressupostos 14gico, Juridico e fatico da licitagio
publica, tenho que a contratagéio direta podera aperfeigoar-se, mesmo que a
atual empresa interessada ainda nio detenha a carta-patente € a marca
registrada, uma vez que a inexigibilidade se fundamentars com supedineo no
caput do artigo 25 da Lei n.° 8.666/93. Nessa linha de raciocinio, cito, uma
vez mais, a ligdo abalizada do Prof. Celso Antdnio BANDEIRA DE MELLO

-

=

“Outras hipéteses de exclusdo de certame licitat}fr‘;
existiréo, ainda que n&o arrolados nos incisos | 2 Ili (s f
refere o Autor ao artigo 25, da Lei n.° B.666/ Sl
quando se proponham situagdes nas quais | estejal}
ausentes  pressupostos  juridicos ou  fatico: oL
condicionadores dos certames licitatérios. Vale dizer: [
naquelas hipoteses em que ou (a) o uso da Iicitabéé* M
significaria simplesmente inviabilizar o cumprimento de

um interesse juridico prestigiado no sistema normativo

e ao qual a Administragio deva dar provimento ou (b)

0s prestadores do servigo almejado simplesmente nio

se engajariam na disputa dele em certame licitatdrio,
inexistindo, pois, quem, com as aptiddes necessérias,

se dispusesse a disputar o objeto do certame gue se
armasse a tal propésito”*

Portanto, do exame da documentagdo contida no expediente
remetido a Procuradoria Geral do Estado, tenho que se faz necessdrio, p‘arz#'
fundamentar a inexigibilidade da licitagdo publica, sejam, em processe,
administrativo  proprio, esgotadas as andlises técnicas do prodi
disponibilizado pela empresa interessada e, ainda, o exame no mercadoiiv

I#

4 pasmarooe s o
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especializado acerca da existéncia ou ndo de produtos similares, com o que se
motivard suficientemente a contratagso direta almejada. Adverte Anténio
Roque CITADINI, eminente Conselheiro do Tribunal de Contas do Estado de
Sédo Paulo, que: y

Ta) IR
“A simples opg&o por uma marca, ainda que Lstg
contenha alguns indicadores Unicos, bem comp. @&

escolha de bem ou servigo sem similaridade, deve
comprovadamente justificada para que’ o aged

- publico possa, nestes casos contratar diretamente, ket
disputa licitatdria. No entanto, néo caracteriiaqga.ﬁ_f%g
s

inexisténcia de produtos similares, a Administragé‘
de promover o certame, com lisura, sem c¢riar
especificagdes que tornem a disputa uma farsa e a
escolha dirigida”.’

De outra senda, vencida regularmente a etapa da motivagdo, tal
como sugerida supra, que trara ao conhecimento publico as justificativas reais
da inexigibilidade, analisando os termos do contrato, vejo que ele contém
clausula imprépria e que afronta a op¢do pela contratagio direta. Trata-se da
clausula vigésima, a qual autoriza a subcontratagdo. Ora, se a contratagao
havida se formalizou pela via da inexibigilidade, levando-se em conta a
nviabilidade de competigdo, eis que a contratada é tinica e capaz de cumprir
Integralmente o objeto contratual, nio se pode admitir, até mesmo pela l6gica,
sua transferéncia a terceiros, sendo, indispensavel, a retirada, da minuta de tai%‘,
ajuste, de aludida clausula. ‘

CONCLUSAO L

Para que seja aperfeigoada a contratagdo direta pretendida faz-se
compulsério, em processo administrativo proprio, a comprovagio
pormenorizada da inviabilidade da competigdo, mediante anilises técnicas
sérias a respeito da auséncia de pluralidade de fornecedores e de produto
similar ao sugerido a Loteria do Estado de Minas Gerais pela empresa
interessada, ndo se revelando bastante para justificar a inexigibilidade os
requerimentos apresentados pela Intertevé Servigos Sociedade Civil Ltda.
Jjunto ao INPI, os quais, em nio tendo sido ainda apreciados definitivamente.
por aquele Instituto, asseguram apenas, a mesma, mera expectativa de direiﬁo. 1

I H i

Apés, para dar eficacia ao ato de inexigibilidade, se a esa 9
conclusdo se chegar em face das andlises técnicas perpetradas, seral:
obrigatério a publicagdo, no Diario Oficial do Estado de Minas Gerais, do atg
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correspondente, nada impedindo que tal publicagdo seja veiculada, também,
como anteriormente feito em relagdo aos editais, em veiculos outros de
comunicagdo escrita. ‘

Nesse sentido, afigura-se-me indispensavel seja adiad
assinatura do contrato entabulado, até mesmo porque necessita, a minuta
acompanha o presente expediente, de adaptagdo, qual seja, a exclusda
clausula vigésima. ’

Finalmente, nio me parece necessario, se observada, em processg
administrativo  préprio, a motivagdo exaustiva da inexigibilid a.di%‘:%g
comprovando-se, como ressaltado, a auséncia dos pressupostos légico,
Juridico e fatico de ocorréncia da licitagdo piblica, seja assinado o Termo de
Ajuste de Conduta perante a Promotoria de Justiga Especializada na Defesa
do Patriménic Publico, sendo de todo conveniente comunicar ao ilustre
promotor de justiga os procedimentos que serdo realizados para, se for o caso,
alcangar-se, com juridicidade suficiente, a contratagdo direta para execugio
do objeto contratual, que visa nobres fins publicos.

E o parecer que submeto 2 elevada consideragdo superior.

Belo Horizonte, 08 de maio de 2003
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