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DISCIPLINAR. SERVIDOR PUBLICO. POLICIA CIVIL. DEMISSAO. ABSOLVICAO
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RELATORIO

1. Trata-se de Processo Administrativo Disciplinar instaurado pela
PORTARIA N° /CGPC/2013 (05), em desfavor de T.Q.A, Investigador de Policia Il,
nivel I e S.M.V.N, Tnvestigador de Policia Il. nivel I, em exercicio a época dos fatos
junto a Delegacia de Policia Civil de /MG.

2. Segundo consta dos autos. os dois servidores receberam do Conselho

Comunitério de Defesa Social de a quantia de R$ 500,00 (quinhentos)

reais para efetuarem o pagamento de despesas de viagem até a cidade de
MG, para realizarem a transferéncia de adolescente infrator.

3. Quando da prestacao de contas, os acusados falsificaram recibos e
notas fiscais apresentando despesas superiores ao valor efetivamente gasto.

4, Apds a devida instrucao processual, a Comissao Processante (658/664),
diante do conjunto probatério, sugeriu a aplicacao da penalidade de demissao a bem
do servico publico aos dois servidores, por terem os policiais infringido as
disposicdes contidas nos artigos 144, inciso Ill, 149, 150, incisos VI, XXIII, XXV, XXX
e XXXIV e artigo 158, inciso Il, da Lei 5.406/69.

5. Contudo, antes mesmo de haver a prolacao de qualguer decisao, o
acusado T.Q.A apresentou dois pedidos de reconsideracao, o primeiro dirigido ao
Senhor Chefe da Policia Civil de Minas Gerais (fls.678/698) e o segundo ao Exmo.
Governador do Estado (fls. 728/747), pleiteando a revisao da proposta de demissao
formulada pela Corregedoria-Geral da Policia Civil.

6. A Advocacia Geral do Estado, por sua vez, por meio da Nota Juridica
CJ/NAJ n° 537/2016 (761/765), analisou os pedidos intempestivos de reconsideracao
e também os demais aspectos do PAD e proferiu entendimento corroborando com a
proposta de aplicacdo da pena de demissao aos servidores.

7. O Subcorregedor-Geral da Policia Civil, por meio do Parecer de fls.
665/669, endossou as conclusdes da Trinca Processante e também aconselhou a
aplicacao da penalidade de demissao a bem do servico publico aos acusados.

8. Ato continuo, o Exmo. Governador do Estado de Minas Gerais decidiu
pela aplicacdo da pena de demissdo a bem do servico publico (766) aos policiais. No
dia. de abril de 2016 foi publicada no Diario Oficial a penalidade imposta.

9. O acusado T.Q.A, no dia 02/08/2022, apresentou “Peticao de



Informacao” (fls. 858/876), direcionada ao Delegado de Policia Civil Chefe do Quinto
Departamento de Policia Civil de-/MG.

10. Na referida peca (fls. 858/876) o interessado T.Q.A requer a sua

reintearacéao _sob o argumento de que nos autos do processo n°
_, que tramitou perante a 12 Vara Criminal de , N0
qual Tforam analsados o0s mesmos fatos discutidos no presente processo

administrativo disciplinar, o servidor foi absolvido com base no artigo 386, inciso IV
do CPP.

11. A Consultoria Técnico Legislativa encaminhou o expediente para o NAJ-
Nucleo de Assessoramento Juridico, unidade desta Consultoria Juridica, para que seja
realizada andlise do possivel pedido de Revisdo apresentado.

12. E o relatério do que interessa. Passo a opinar.
MERITO
13. O interessado apresentou “Peticao de Informacao”, direcionada ao

Deleaado de Policia Civi Chefe do Quinto Departamento de Policia Civil de
MG, com pedido de reintearacdo e com cépia do Acérdao proferido nos
autos do processo n no qual foi reconhecida a
absolvicao do acusado T.Q.A, com fulcro no artigo , IV do CPP.

14. A CTL, por sua vez, encaminhou a peticdo para esta Consultoria Juridica,
para que seja realizada analise do possivel pedido de Revisdo apresentado.

15. Nesse contexto, em que pese a “Peticao de Informac¢ao” ndao encontrar
amparo no ordenamento Estadual, da andlise do pleito do requerente, percebe-se
que este, na verdade, pretende a revisao do Processo Administrativo Disciplinar,
motivo pelo qual, o exame da referida pega serd realizado com base nos artigos 195
e seguintes da Lei Estadual n° 5.406/69, que dispde sobre a organizacdo da Policia
Civil do Estado de Minas Gerais e sobre o regime juridico de seu pessoal, e artigos
235 e seguintes da Lei Estadual n® 869/52, que dispée sobre o estatuto dos
funciondrios publicos civis do estado de minas gerais.

16. O artigo 195 da Lei Estadual n® 5.406/69 estabelece a possibilidade de se
requerer a revisao do processo administrativo nos seguintes termos:

Art. 195 - Dar-se-a revisao dos processos findos, mediante recurso
do punido, quando:

| - a decisdo for contraria a textos expressos de lei ou a evidéncia
dos autos;

Il - a decisdao se fundar em depoimento, exames ou documentos
comprovadamente falsos ou errados; e

Il - apbs a decisdo, se descobrirem novas provas da inocéncia do
punido ou de circunstancias que autorizem pena mais branda.

§ 19 - Os pedidos que nao se fundarem nos casos enumerados no
artigo e que ndo vierem documentados de provas, serao
indeferidos “in limine”.

§ 22 - O pedido sera sempre dirigido a autoridade que aplicou a
pena ou que a tiver confirmado em grau de recurso.

§ 32 - Ndo sera admissivel a reiteracdo do pedido, salvo se fundado
em novas provas.

17. Consoante o dispositivo citado, é possivel o pedido de revisdo desde que
o0 interessado apresente provas novas suficientes para alterar a perspectiva do caso.

18. Assim, a viabiidade do processo revisional funda-se em fato novo, ou
nova argumentacao juridica de modo a caracterizar a ilegalidade da decisdo. Essa
também é a exigéncia do artigo 235 da Lei Estadual n® 869/1952:

Art. 235. A qualquer tempo pode ser requerida a revisdo de
processo administrativo, em que se imp6s a pena de suspensao,
multa, destituicdo de funcado ou demissao do servigco publico, desde
que se aduzam fatos ou circunstancias suscetiveis de justificar a
inocéncia do acusado.



19. Dessa forma, para que ocorra a modificacao da punicao disciplinar, de
modo a exclui-la ou altera-la, o fato trazido pelo interessado deve se mostrar capaz
de modificar o julgamento anterior, conforme orientacao jurisprudencial pacifica,
inclusive do TJMG:

“O fato novo, considerado pela lei como suficiente para motivar a
revisdo de penalidade administrativa ha de ter forca bastante para
produzir alteracdo no panorama probatdrio dentro do qual deu
sustentacao o ato punitivo” (Processo n°1.0024.03.117604-3/001,
rel. Des. Nepomuceno Silva, 52 Camara Civel do TJMG, DIMG de
02.08.2005)

20. Importante ressaltar, no entanto, que a revisdo nao é propriamente um
recurso em sentido estrito, conquanto que a sua admissibilidade implica no
deferimento do processamento do mesmo pedido, restando autorizado que seja
instaurado novo processo administrativo, com o intuito de, diante do novo contexto
fatico-probatério, decidir-se acerca da manutencao da penalidade aplicada.

21. Nesse sentido, a citada Lei 5.406/69 assim dispde sobre o processo
administrativo de revisao:

Art. 199 - A revisdo sera processada por Comissdo Processante
Permanente, ou, a juizo do Secretario de Estado da Seguranca
Publica, por Comissdo Especial.

§ 1° - Sera impedido de funcionar na revisdo quem houver
integrado a comissao de processo administrativo.

§ 22 - O Presidente designara um funcionario para secretariar a
Comissao.

(Vide pardgrafo tnico do art. 116 da Lei Complementar n® 129, de
8/11/2013.)

Art. 200 - Ao processo de revisdo sera apensado O processo
administrativo ou sua cépia, marcando o Presidente o prazo de
cinco dias para que o requerente junte as provas que tiver, ou
indique as que pretenda produzir.

(Vide paragrafo unico do art. 116 da Lei Complementar n® 129, de
8/11/2013.)

Art. 201 - Concluida a instrucdo do processo, sera aberta vista ao
requerente, perante o secretario da comissdo, pelo prazo de dez
dias, para apresentacao de alegacdes.

(Vide paragrafo unico do art. 116 da Lei Complementar n° 129, de
8/11/2013.)

Art. 202 - Decorrido esse prazo, ainda que sem alegacées, sera o
processo encaminhado, com o relatério fundamentado da
Comissdo e dentro do prazo de quinze dias, a autoridade
competente para julgamento.

(Vide paragrafo unico do art. 116 da Lei Complementar n° 129, de
8/11/2013.)

Art. 203 - Serd de trinta dias o prazo para esse julgamento, sem
prejuizo das diligéncias que a autoridade entenda necessarias ao
melhor esclarecimento do processo.

(Vide paragrafo unico do art. 116 da Lei Complementar n° 129, de
8/11/2013.)

Art. 204 - Julgada procedente a revisdo, a Administracdo
determinara a reducdo ou cancelamento da pena.

(Vide paragrafo unico do art. 116 da Lei Complementar n° 129, de
8/11/2013.)

Art. 205 - Ao processo de revisdo aplicam-se as regras cominadas
no art. 178 e seguintes, no que couber.

(Vide paragrafo unico do art. 116 da Lei Complementar n° 129, de
8/11/2013.)

22. Assim, importante salientar que é no curso do processo revisional que se



aferird a certeza de que ha efetivamente fato/circunstancia autorizadoras a ensejar o
acatamento do pedido de revisdo, sendo o mérito a respeito da mesma pretensao
objeto de julgamento pelo Exmo. Governador do Estado.

23; Neste momento processual o que se estd sob andlise é a admissibilidade
do processamento do pedido de revisdao, atuando esta Consultoria Juridica em
assessoramento ao ato de competéncia do Exmo. Sr. Governador do Estado, nos
termos do artigo 237 da Lei Estadual 896/52:

Art. 235 - A qualquer tempo pode ser requerida a revisdo de
processo administrativo, em que se impds a pena de suspensao,
multa, destituicdo de func¢do, demissdo a bem do servico publico,
desde que se aduzam fatos ou circunstdncias susceptiveis de
justificar a inocéncia do acusado.

Paragrafo unico - Tratando-se de funciondrio falecido ou
desaparecido, a revisdo podera ser requerida por qualquer pessoa
relacionada no assentamento individual.

(Vide Lein? 14.184, de 31/1/2002)
o)

Art. 237 - O requerimento sera dirigido ao Governador do Estado,
que o despachara a reparticdo onde se originou o processo.

Pardgrafo unico - Se o Governador do Estado julgar
insuficientemente instruido o pedido de revisdo, indeferi-lo-& "in
limine".
24. Pois bem, da andlise perfunctéria dos documentos que instruem o
pedido de revisao apresentados pelo interessado, verifica-se que foi proferida
decisao. em sede de apelacdo, nos autos do processo n°
H que tramitou perante a 1° Vara Criminal de , que
absolveu o servidor sob a fundamentacao de que restou comprovado que o réu nao
concorreu para a infracao penal, nos termos do artigo 386, IV, CPP.
4- DISPOSITIVO N N
A luz do exposto. DOU PROVIMENTO AO RECUVRSO DEFENSI\(O. para modiﬁ;ar o fundamento da absolvigao,
restando _bsolwdo quanto as imputacdes contidas na denuncia de fis. 02/04, com fundamento

no artigo 386, inciso IV, do Cédigo de Processo Penal.
Custas na forma da lei.

25. Outrossim, da leitura do Acérdao, jd transitado em julgado, é possivel
aferir que o referido processo judicial analisou os mesmos fatos discutidos neste
PAD:

B e e et e

Em razao da demora na liberagao da verba para deslocamento, a Superintendéncia de Assisténcia Social de
I (berou a quantia de RS 300,00 (trezentos reais) para despesas das assistentes sociais, enquanto o
Conselho de Defesa Social forneceu RS 500,00 (quinhentos reais) aos denunciados, mediante prestagao de contas e
a titulo de empréstimo, visto que o Conselho seria ressarcido pela Superintendéncia de Assisténcia Social.

Apurou-se que, quando da prestagao de contas, os denunciados falsificaram recibos e notas fiscais, apresentando
despesas superiores ao valor efetivamente constante dos documentos, apropriando-se do valor de RS 190,00 (cento e
noventa reais).

A dendncia foi recebida no dia 08 de novembro de 2011. (F. 286).

26. Por conseguinte, ndao ha& duvidas de que a decisdao citada pelo
interessado consiste em uma circunstancia nova ao caso concreto, ja que proferida
pelo TIMG em 20/07/2022, e transitada em iulgado em 17/08/2022, momento este
posterior ao ato demissiondrio ocorrido em ./04/2016.

27. Embora nao se possa negar a independéncia entre as esferas civel, penal
e administrativa, a doutrina e jurisprudéncia tém admitido a repercussao da
absolvicao penal nas demais instancias nos casos de inexisténcia material ou de
negativa de autoria, artigo 386, | e IV, do CPP.

28. Dessa forma, se faz imperioso reconhecer, em juizo preliminar, que ha
uma questdo probatéria, produzida na instancia penal, que é, s.m.j capaz de
influenciar o julgamento da questao perante a esfera administrativa.

29. Com efeito, em uma andlise preambular, restou demonstrada
circunstancia suscetivel a justificar a revisao da conduta do interessado no ambito do
PAD n i} 2013. na forma do artigo 195, Il, da Lei 5.406/69.

30. Contudo, necessario reforcar que somente no decorrer de novo
instrumento processual revisional é que a questdo acerca da imputagao da infragao



administrativa dirigida ao acusado sera efetivamente objeto de apuracao.

31.

CONCLUSAO

Ante o exposto, diante da fundamentacao contida no corpo deste

Parecer Juridico, opinamos, salvo melhor juizo e por todo o exposto, pela
admissibilidade do processamento do pedido de revisao, nos termos do artigo 195,
Ill, da Lei Estadual n® 5.406/69 e artigo 235, da Lei Estadual n® 869/52, devendo ser

observado

todo o procedimento estabelecido pela legislacao regente acerca do

processamento do pedido revisional.

E o0 que nos

parece.

Sub censura.
Belo Horizonte, 29 de novembro de 2022.
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